(5I06)刑法與刑事訴訟法實務（97年6月16日五版）勘誤表

P.31

第8行

原為：（編按，應注意新法之修正）

應更正為：（編按，應注意新法之修正）註：本則判例不合時宜，不再援用。

P.80

倒數第3行

原為：判例）

應更正為：判例）註：本則判例不合時宜，不再援用。

P.118

倒數第10行

原為：應依連續犯論以一罪。（59年台上第655號判例）

應更正為：應依連續犯論以一罪。（59年台上第655號判例）註：本則判例不合時宜，不再援用。

P.121

第8行

原為：公然聚眾，施強暴脅迫者，在場助勢之人，處一年以下有期徒刑、拘役或三百元以下罰金；首謀及下手實施強暴脅迫者，處六月以上五年以下有期徒刑。

應更正為：(公然聚眾，施強暴脅迫者，在場助勢之人，處一年以下有期徒刑、拘役或三百元以下罰金。
(首謀及下手實施強暴脅迫者，處六月以上五年以下有期徒刑。

P.135

第13行

原為：之可言。（72年台上第3311號判例）

應更正為：之可言。（72年台上第3311號判例）註：刑法已刪除連續犯規定。

P.152

倒數第1行

原為：1783號）

應更正為：1783號）註：刑法已刪除連續犯規定。

P.164

第9行

原為：一罪，其法律上之見解，顯有不當。（71年台上第1027號）

應更正為：一罪，其法律上之見解，顯有不當。（71年台上第1027號）註：刑法已刪除連續犯規定。
第15行

原為：造公文書罪刑，於法尚無違誤。（54年台上第1404號）

應更正為：造公文書罪刑，於法尚無違誤。（54年台上第1404號）註：刑法已刪除牽連犯規定。

P.168

倒數第9行

原為：尚難以偽造私文書之罪相繩。（47年台上第297號判例）

應更正為：尚難以偽造私文書之罪相繩。（47年台上第297號判例）註：刑法已刪除牽連犯規定。

P.170

第5行

原為：年台上第3295號判例）

應更正為：年台上第3295號判例）註：刑法已刪除連續犯規定。

P.186

第8行

原為：條處斷。（31年上第119號判例（二））

應更正為：條處斷。（31年上第119號判例（二））註：本則判例不合時宜，不再援用。

P.248

第1行

原為：上第1473號）

應更正為：上第1473號）註：本則判例不合時宜，不再援用。

P.252

倒數第10行

原為：言。（67年台上第1689號）

應更正為：言。（67年台上第1689號）註：本則判例不合時宜，不再援用。

P.253

倒數第1行

原為：例）

應更正為：例）註：本則判例不合時宜，不再援用。

P.657

倒數第10行

原為：刑事訴訟法第一○○條之二準用第九十八條規定，訊問犯罪嫌疑人應與以辯明犯罪嫌疑之機會；如有辯明，應命就其始末連續陳述；其陳述有利之事實者，應命其指出證明之方法。

應更正為：刑事訴訟法第一○○條之二準用第九十八條規定，訊問犯罪嫌疑人應出以懇切之態度，不得用強暴、脅迫、利誘、詐欺、疲勞訊問

或其他不正之方法。

P.677

第四題題目

原為：司法警察（官）詢問受拘提、逮捕之犯罪嫌疑人，於下列情形所取得之自白，法院各得否以之作為該嫌疑人（被告）論罪之證據？試具理由解答：（二十五分）

應修正為：司法警察（官）詢問受拘提、逮捕之犯罪嫌疑人，於下列情形所取得之自白，法院各得否以之作為該嫌疑人（被告）論罪之證據？試具理由解答：（二十五分）
（一）未先告知嫌疑人得保持緘默及得選任辯護人。

（二）於夜間未經嫌疑人明示同意而予詢問。

（三）對嫌疑人表示「如坦白認罪，將建議檢察官不向法院聲請羈押」，嫌疑人因而自白。
P.682

第13行

原為：……，爰增訂刑法第三五條……

應更正為：……，爰增訂刑法第三五九條……
